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Rozdzial 1. Postanowienia ogolne
§ 1. [Zakres regulacji]

1. Niniejszy regulamin okresla szczegdtowe zasady przeprowadzania postgpowan w sprawie
nadania stopnia doktora, dla ktorych podmiotem doktoryzujacym, o ktorym mowa w art.
185 ustawy, z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym 1 nauce
(t.j. Dz. U. 2023 poz. 742 ze zm.) jest Politechnika Swictokrzyska.

2. Organami Politechniki Swictokrzyskiej wtasciwymi do nadawania stopnia doktora sg rady
naukowe dyscyplin, w ktérych Politechnika Swietokrzyska posiada uprawnienia.

§ 2. [Pojecia]

Przez uzyte w niniejszym regulaminie poj¢cia rozumie si¢ odpowiednio:

1) kandydat — osobe ubiegajaca si¢ o nadanie stopnia doktora, niezaleznie od trybu w jakim
przygotowat rozprawe doktorska;

2) dyrektor naukowy dyscypliny — dyrektora naukowego dyscypliny, o ktérym mowa w § 40
statutu, wlasciwego dla dyscypliny, w ktorej kandydat ubiega si¢ o nadanie stopnia;

3) KPA — ustawe z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(t.j. Dz.U. 2024 poz. 572);

4) rada naukowa dyscypliny, rada — rade naukowa dyscypliny, o ktorej mowa w § 42 statutu,
wlasciwg dla dyscypliny, w ktorej kandydat ubiega si¢ 0 nadanie stopnia;

5) regulamin — niniejszy regulamin;

6) Senat— Senat Politechniki Swigtokrzyskiej;

7) statut — statut Politechniki Swigtokrzyskiej;

8) szkota doktorska — szkote doktorska Politechniki Swietokrzyskiej;

9) Uczelnia lub Politechnika — Politechnike Swietokrzyska;

10) ustawa — ustawa z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo 0 szkolnictwie wyzszym i nauce
(Dz. U. 2023 poz. 742 ze zm.);

11) studia doktoranckie — studia doktoranckie prowadzone w Politechnice Swietokrzyskiej.

§ 3. [Stosowanie KPA]
W postepowaniach w sprawie nadania stopnia doktora, w zakresie nieuregulowanym
W ustawie, stosuje si¢ odpowiednio przepisy KPA.

§ 4. [Tryby przygotowania rozprawy]|
Przygotowanie rozprawy doktorskiej odbywa si¢ w trybie:
1) ksztalcenia doktorantow w szkole doktorskiej;
2) eksternistycznym;
3) studiow doktoranckich.

§ 5. [Wymogi nadania stopnia doktora]
1. Stopien doktora nadaje si¢ osobie, ktora:
1) posiada tytul zawodowy magistra, magistra inzyniera albo réwnorzedny lub posiada
dyplom, o ktérym mowa w art. 326 ust. 2 pkt 2 lub art. 327 ust. 2 ustawy, dajacy prawo
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do ubiegania si¢ o nadanie stopnia doktora w panstwie, w ktorego systemie szkolnictwa
wyzszego dziala uczelnia, ktéra go wydata;

2) uzyskata efekty uczenia si¢ dla kwalifikacji na poziomie 8 Polskiej Ramy Kwalifikaciji,
przy czym efekty uczenia si¢ w zakresie znajomosci nowozytnego jezyka obcego sa
potwierdzone certyfikatem lub dyplomem ukonczenia studiow, po$wiadczajagcymi
znajomos¢ tego jezyka na poziomie biegtosci jezykowej co najmniej B2;

3) posiada w dorobku co najmniej:

a) 1 artykut naukowy opublikowany w czasopismie naukowym lub w recenzowanych
materiatach z konferencji miedzynarodowej, ktore w roku opublikowania artykutu
w ostatecznej formie byly ujete w wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami
wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. b ustawy, lub

b) 1 monografi¢ naukowa wydang przez wydawnictwo, ktére w roku opublikowania
monografii w ostatecznej formie bylo ujete w wykazie sporzadzonym zgodnie
z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. a ustawy, albo rozdziat
w takiej monografii;

4) przedstawita i obronita rozprawe doktorska.

la. W celu weryfikacji spelnienia wymagania, o ktorym mowa w ust. 1 pkt 2,
w przypadku osoby ubiegajacej si¢ o nadanie stopnia doktora, ktora nie posiada
odpowiedniego certyfikatu lub dyplomu ukonczenia studiéw, Uczelnia moze przeprowadzi¢
egzamin potwierdzajacy znajomo$¢ nowozytnego jezyka obcego na poziomie bieglosci
jezykowej B2. Zasady przeprowadzania egzaminu okresla Zarzadzenie Rektora.

2. W wyjatkowych przypadkach, uzasadnionych najwyzsza jakoscia osiagni¢¢ naukowych,
stopien doktora mozna nada¢ osobie niespetniajacej wymagan okre§lonych w ust. 1 pkt 1,
bedacej absolwentem studiow pierwszego stopnia lub studentem, ktory ukonczyt trzeci rok
jednolitych studiow magisterskich. Potwierdzenia spetnienia tego wymagania dokonuje
wilasciwa rada naukowa dyscypliny na podstawie pisemnych opinii co najmniej dwoch
nauczycieli akademickich zatrudnionych na stanowisku profesora, z ktérych co najwyzej
jedna moze by¢ zatrudniona w Politechnice. Nauczycieli tych wskazuje rada z grona
profesorow reprezentujacych dyscypling i specjalnos¢ naukowa kandydata.

3. Osoba, o ktéorej mowa w ust. 2, po nadaniu stopnia doktora uzyskuje réwnocze$nie
wyksztatcenie wyzsze, o ktorym mowa w art. 77 ust. 1 pkt 2 ustawy.

4. W przypadku publikacji wieloautorskich kandydat przedktada o$wiadczenia wszystkich
wspotautoréw okreslajace: procentowy wktad kazdego z nich w powstanie publikacji lub,
ze jest on pierwszym autorem. O$wiadczenie takie nie jest wymagane od wspotautorow
zatrudnionych w podmiotach dziatajacych za granica.

5. Wymagania okreslone w ust. 1 pkt 3 uwaza si¢ za spetnione, gdy sumaryczny udziat
procentowy w publikacjach wynosi co najmniej 100 lub kandydat posiada co najmniej jedng
publikacje, w ktorej jest pierwszym autorem.
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Rozdzial 2. Wyznaczenie promotora lub promotorow

§ 6. [Opieka nad przygotowaniem rozprawy]|
Opieka naukowa nad przygotowaniem rozprawy doktorskiej jest sprawowana przez:
1) promotora lub promotoréw albo
2) promotora i promotora pomocniczego.

§ 7. [Wymogi stawiane promotorom]|

1. Promotorem moze by¢ osoba posiadajaca co najmniej stopien doktora habilitowanego.

2. Promotorem moze by¢ osoba niespeiniajagca warunkéw okreslonych w ust. 1, ktora jest
pracownikiem zagranicznej uczelni lub instytucji naukowej, jezeli rada naukowa danej
dyscypliny w drodze uchwaty uzna, ze osoba ta posiada znaczace osiggni¢cia w zakresie
zagadnien naukowych, ktorych dotyczy rozprawa doktorska.

3. Promotorem pomocniczym moze by¢ osoba posiadajaca co najmniej stopien doktora.

4. uchylony.

5. Promotorem lub promotorem pomocniczym nie moze zosta¢ osoba, ktora:

1) w okresie ostatnich 5 lat:
a) byla promotorem 4 doktorantow, ktorzy zostali skresleni z listy doktorantow z powodu
negatywnego wyniku oceny $rodokresowej, lub
b) sprawowata opieke nad przygotowaniem rozprawy przez co najmniej 2 osoby
ubiegajace si¢ o stopien doktora, ktore nie uzyskaty pozytywnych recenzji, o ktorych
mowa w art. 191 ust. 1 ustawy;
2) zostala ukarana karg dyscyplinarng pozbawienia prawa do wykonywania zadan
promotora, o ktorej mowa w art. 276 ust. 1 pkt 4 ustawy — w okresie trwania tej kary.
6. W uzasadnionych przypadkach rada naukowa dyscypliny moze powierzy¢ opieke naukowa
promotorowi niebedacemu pracownikiem Politechniki. Niezbednym elementem wniosku
0 wyznaczenie promotora jest w takim wypadku informacja o jego dziatalnosci naukowe;j
oraz publikacjach naukowych.
7. Promotor moze sprawowac jednoczesnie opieke naukowg nad nie wigcej niz 5
kandydatami.
8. Promotor pomocniczy moze jednoczesnie sprawowac funkcje pomocnicza w sprawowaniu
opieki naukowej nad nie wiecej niz 3 kandydatami.

§ 8. [Powolywanie promotorow w szkole doktorskiej]
Szczegolowe zasady powotywania promotora lub promotoréw albo promotora i promotora
pomocniczego dla doktorantow szkoty doktorskiej okresla jej regulamin.

§ 9. [Powolanie promotora w trybie eksternistycznym]

1. Osoba ubiegajaca si¢ o stopien doktora w trybie eksternistycznym przed wszczeciem
postepowania w sprawie nadania stopnia doktora sklada za posrednictwem dyrektora
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naukowego dyscypliny pisemny wniosek do wlasciwej rady naukowej dyscypliny
0 wyznaczenie:

1) promotora lub promotoréw albo

2) promotora i promotora pomocniczego

- przy czym do wniosku zalgcza si¢ zgode osdb proponowanych na funkcje promotora lub
promotora pomocniczego.

2.

6.

Wyznaczenie wigcej] niz jednego promotora jest dopuszczalne w przypadku
przygotowywania rozprawy doktorskiej o charakterze interdyscyplinarnym lub we
wspotpracy z innym podmiotem, a w szczegolnosci inng uczelnig lub przedsiebiorstwem.
Wz6r wniosku, o ktorym mowa w ust. 1 oraz list¢ wymaganych zatgcznikoéw okresla
zatacznik nr 1.
Przed rozpatrzeniem wniosku przez rade naukowa dyscypliny, dyrektor naukowy
dyscypliny weryfikuje formalnie czy zgloszeni kandydaci, o ktérych mowa w ust. 1,
Spetniaja wymogi okreslone w § 7.
Rada naukowa dyscypliny w drodze uchwaty podjetej w glosowaniu tajnym, odpowiednio:
1) wyznacza:

a) promotora lub promotoréow albo

b) promotora i promotora pomocniczego
2) odmawia wyznaczenia 0sob, o ktorych mowa w pkt 1.
Uchwata wygasa, jezeli w ciggu 3 lat od jej wydania kandydat nie ztozy wniosku o wszczgcie

postepowania w sprawie nadania stopnia doktora. Wygasnigcie nastgpuje z ostatnim dniem
trzyletniego terminu.

§ 10. [Zmiana promotora lub promotora pomocniczego w trybie eksternistycznym]
Rada naukowa dyscypliny na pisemny wniosek moze, w drodze uchwaty, zmieni¢
powolanego promotora lub promotora pomocniczego powotanych w trybie okreslonym
w § 9.

Wniosek o zmian¢ promotora lub promotora pomocniczego moze zlozy¢ kandydat,
promotor lub promotor pomocniczy.

Rozdzial 3. Wymogi stawiane rozprawie doktorskiej

§ 11. [Tres¢ rozprawy doktorskiej]

. Rozprawa doktorska prezentuje ogdlng wiedze teoretyczng kandydata w dyscyplinie albo

dyscyplinach oraz umiejetno$¢ samodzielnego prowadzenia pracy naukowej.

. Przedmiotem rozprawy doktorskiej jest oryginalne rozwigzanie problemu naukowego lub

oryginalne rozwigzanie w zakresie zastosowania wynikow wilasnych badan naukowych
w sferze gospodarczej lub spoteczne;.
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§ 12. [Forma rozprawy doktorskiej]

1. Rozprawe¢ doktorskg moze stanowi¢ praca pisemna, w tym monografia naukowa, zbior
opublikowanych i powigzanych tematycznie artykutdéw naukowych, praca projektowa,
konstrukcyjna, technologiczna, wdrozeniowa, a takze samodzielna i wyodrebniona czg¢$é
pracy zbiorowej.

zarzadzenie Rektora.

§ 13. [Zalaczniki do rozprawy doktorskiej]
1. Do rozprawy doktorskiej dotacza si¢:

1) streszczenie w jezyku angielskim;

2) streszczenie w jezyku polskim - jezeli rozprawa doktorska jest przygotowana w jezyku
obcym;

3) opis w jezykach polskim i angielskim - jezeli rozprawa doktorska nie jest pracg pisemng;

4) oswiadczenia wszystkich jej wspotautorow okreslajace indywidualny wktad kazdego
z nich w jej powstanie — jezeli rozprawe doktorska stanowi samodzielna i wyodrebniona
czg$¢ pracy zbiorowej, z zastrzezeniem ust. 2-3.

2. W przypadku, gdy praca zbiorowa ma wigcej niz pigciu wspodtautorow, kandydat przedktada
oswiadczenie okreslajace jego indywidualny wktad w powstanie tej pracy oraz o§wiadczenia
co najmniej czterech pozostatych wspotautorow.

3. Kandydat jest zwolniony z obowiazku przedtozenia o$wiadczenia w przypadku $mierci
wspoétautora, uznania go za zmarlego, jego trwatego uszczerbku na zdrowiu lub z powodu
innych okolicznos$ci uniemozliwiajacych uzyskanie wymaganego o$wiadczenia. O fakcie
niemozno$ci uzyskania okreslonych o$wiadczen wspotautorow kandydat informuje Rektora
w pisemnym o$wiadczeniu zawierajacym Wskazanie przyczyn je uzasadniajacych.

Rozdzial 4. Wszczecie postepowania

§ 14. [Weryfikacja efektow uczenia sie]

1. Wobec kandydata, ktory przygotowat rozprawe doktorska w trybie eksternistycznym,
przeprowadza si¢ weryfikacje efektow uczenia si¢ dla kwalifikacji na poziomie 8. Polskiej
Ramy Kwalifikacji.

2. Wniosek o przeprowadzenie weryfikacji kandydat sktada za po$rednictwem dyrektora
naukowego dyscypliny do wtasciwej rady naukowej dyscypliny przed ztozeniem wniosku,
o ktorym mowa w § 16 ust. 1. Wzor wniosku o przeprowadzenie weryfikacji okresla
zatacznik nr 2.

3. Na podstawie wniosku rada powotuje zespot egzaminacyjny w sktadzie 3 albo 5 0sob, ktory
przeprowadza weryfikacj¢ efektow uczenia si¢. Cztonkiem zespotu egzaminacyjnego moze
by¢ nauczyciel akademicki posiadajacy co najmniej stopien doktora habilitowanego
w dyscyplinie, w ktorej kandydat zamierza ubiegac si¢ o nadanie stopnia doktora.
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4. Weryfikacja efektow uczenia si¢ polega na przeprowadzeniu ustnego egzaminu z zakresu
wiedzy adekwatnego do dyscypliny w ktorej kandydat ubiega si¢ o nadanie stopnia,
okreslonego przez zespdt egzaminacyjny. Zakres egzaminu podaje si¢ kandydatowi co
najmniej na 30 dni przed terminem egzaminu, przy czym musi on odpowiadaé
kwalifikacjom na poziomie 8. Polskiej Ramy Kwalifikacji.

5. Po przeprowadzeniu egzaminu zespot egzaminacyjny w glosowaniu jawnym zwykla
wickszoscig glosow podejmuje uchwale o pozytywnej weryfikacji albo negatywnej
weryfikacji efektow uczenia sig, o ktorych mowa w ust. 1.

6. W przypadku pozytywnej weryfikacji, kandydatowi wydaje si¢ zaswiadczenie o uzyskaniu
przez kandydata efektow uczenia si¢ dla kwalifikacji na poziomie 8. Polskiej Ramy
Kwalifikacji. Wzér zaswiadczenia okresla zalacznik nr 3. Zaswiadczenie jest wazne
wylacznie w Politechnice i przez okres nie dtuzszy niz 3 lata.

7. W przypadku niezdania egzaminu rada naukowa dyscypliny na wniosek kandydata moze
wyrazi¢ zgode na powtorne zdawanie tego egzaminu, nie wezesniej jednak niz po uptywie
trzech miesi¢cy od dnia przystapienia do tego egzaminu po raz pierwszy i nie wiecej niz raz.

8. skreslony

§ 15. [Opinia promotora]

1. Przed wszczgciem postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora, kandydat sktada
promotorowi lub promotorom rozprawe doktorska wraz z zatacznikami w celu sporzgdzenia
pisemnej opinii. Rozprawe wraz z zalacznikami sklada si¢ w postaci papierowej wraz
z kopiami tych dokumentéw zapisanymi na informatycznym no$niku danych.

la. Jezeli rozprawa doktorska jest praca pisemna, Promotor sprawdza ja z wykorzystaniem
Jednolitego Systemu Antyplagiatowego, o ktorym mowa w art. 351 ust. 1 ustawy, zwanego
dalej JSA. Podpisany przez promotora raport potwierdzajacy sprawdzenie rozprawy
doktorskiej z wykorzystaniem JSA promotor dotacza do opinii, o ktorej mowa w ust. 2.

2. Promotor lub promotorzy, o ktérych mowa w ust. 1, sporzadzaja pisemne opinie na temat
przedlozonej rozprawy doktorskiej oceniajac, czy rozprawa spetnia wymogi okreslone
w § 11-12. Opinia moze by¢ pozytywna albo negatywna.

3. Na sporzadzenie opinii, o ktérej mowa w ust. 2, promotor lub promotorzy maja 30 dni
z zastrzezeniem ust. 3a. W szczeg6lnie uzasadnionych przypadkach dyrektor naukowy
dyscypliny moze wydtuzy¢ termin na sporzadzenie opinii, jednak nie dtuzej niz o 14 dni.

3a. W przypadku rozprawy doktorskiej przygotowanej w trybie eksternistycznym, na
sporzadzenie opinii, o ktorej mowa w ust. 2, promotor lub promotorzy maja 2 miesiace od
dnia jej przekazania do zaopiniowania.

4. Promotor lub promotorzy, o ktérych mowa w ust. 1, przekazuja niezwtocznie sporzadzone
opinie kandydatowi.

§ 16. [Wniosek o wszczecie postepowanial
1. Postgpowanie w sprawie nadania stopnia doktora wszczyna si¢ na wniosek kandydata.
2. Whniosek 0 wszczgcie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora wraz z zatagcznikami
kandydat sktada wtasciwej radzie naukowej dyscypliny za posrednictwem dyrektora
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naukowego dyscypliny. Wniosek wraz z zatgcznikami sktada si¢ w postaci papierowej wraz

z kopiami tych dokumentéw zapisanymi na informatycznym nosniku danych.

. Wz6r wniosku o wszczecie postepowania okresla zatgcznik nr 4.

. Do wniosku zatgcza si¢:

1) rozprawe doktorskg wraz z zatgcznikami, o ktérych mowa w § 13;

2) pozytywng opini¢ promotora lub opinie promotorow, o ktorych mowa w § 15 wraz z
podpisanym przez promotora raportem potwierdzajagcym sprawdzenie rozprawy
doktorskiej z wykorzystaniem JSA;

3) zyciorys naukowy;

4) kopie dokumentu potwierdzajacego posiadanie tytutu zawodowego magistra, magistra
inzyniera albo rownorzednego lub kopi¢ dyplomu, o ktérym mowa w art. 326 ust. 2 pkt
2 lub art. 327 ust. 2 ustawy, dajacego prawo do ubiegania si¢ o nadanie stopnia doktora
w panstwie, w ktorego systemie szkolnictwa wyzszego dziata uczelnia, ktéra go wydata;

5) kopie¢ suplementu do dyplomu, o ktorym mowa w pkt 4;

6) wykaz prac naukowych i tworczych prac zawodowych oraz informacje o dziatalnosci
popularyzujacej nauke, z uwzglgdnieniem § 5 ust. 4-5.

7) informacj¢ o przebiegu przewodu doktorskiego, jezeli kandydat ubiegat si¢ uprzednio
0 nadanie stopnia doktora;

8) za$wiadczenie:

a) o ukonczeniu ksztatcenia w szkole doktorskiej lub

b) o uzyskaniu przez kandydata efektow uczenia si¢ dla kwalifikacji na poziomie 8 Polskiej
Ramy Kwalifikacji, o ktérym mowa w § 14 ust. 6 — w przypadku kandydatow
przygotowujacych rozprawe doktorska w trybie eksternistycznym.

. Do wniosku kandydat zalacza kopig certyfikatu potwierdzajacego znajomo$¢ nowozytnego

jezyka obcego, poswiadczajacego znajomos¢ tego jezyka na poziomie bieglosci jezykowej

co najmniej B2 lub zaswiadczenie wydane po egzaminie, o ktorym mowa w § 5 ust. 1a.

Wykaz dopuszczalnych certyfikatow okresla zatagcznik nr 5.

. W celu poswiadczenia za zgodno$¢ z oryginalem, kandydat przedstawia do wgladu

oryginaty dokumentéw, o ktérych mowa w ust. 4 pkt 4-5 oraz ust. 5.

§ 17. [Wszczecie postepowanial)

. Postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora zostaje wszczgte wobec osoby, ktora:

1) spelnia wymagania, o ktorych mowa w § 5 ust. 1 pkt 1-3 lub pkt 2-3 i ust. 2;

2) wraz z wnioskiem zlozyla rozprawe doktorska oraz pozytywna opini¢ promotora lub
promotoréw - z chwilg dorgczenia kompletnego wniosku wraz z zatagcznikami zgodnie
z § 16 ust. 2.

. Dyrektor naukowy dyscypliny dokonuje weryfikacji spetniania wymogéw wszczecia

postepowania w ciggu 14 dni od dnia zlozenia wniosku o wszczecie postepowania.

3. W przypadku spetnienia wymogow, o ktorych mowa w ust. 1, dyrektor naukowy dyscypliny

przekazuje do rady naukowej dyscypliny propozycje sktadu komisji doktorskiej ze
wskazaniem przewodniczacego i sekretarza.
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4. W przypadku niespetnienia wymogow, o ktorych mowa w ust. 1, rada naukowa dyscypliny
wydaje postanowienie 0 odmowie wszczecia postepowania.

5. Na postanowienie, o ktorym mowa w ust. 4, przystuguje zazalenie do RDN.

6. Jezeli rozprawa doktorska obejmuje wigcej niz jedng dyscypling, to weryfikacji wskazanej
w ust. 2 i wskazania propozycji sktadu komisji doktorskiej dokonujg wspdlnie odpowiedni
dyrektorzy naukowi dyscyplin.

Rozdzial 5. Komisja doktorska

§ 18. [Sklad komisji doktorskiej]

1. Dla kazdego wszczgtego postepowania w sprawie nadania stopnia doktora rada naukowa
dyscypliny na podstawie propozycji dyrektora naukowego dyscypliny powotuje komisje¢
doktorska.

2. Z zastrzezeniem § 32 ust. 3, komisja doktorska sktada si¢ z:

1) trzech recenzentow po ich powotaniu;

2) co najmniej pigciu czlonkow powotywanych sposrod czlonkow rady naukowej
dyscypliny, nie bedacych promotorem lub promotorem pomocniczym Ww tym
postepowaniu, reprezentujacych dyscypling, do ktorej zakwalifikowano rozprawe
doktorska:

a) posiadajacych stopien doktora habilitowanego lub tytut profesora, lub
b) posiadajacych uprawnienia rownowazne uprawnieniom wynikajagcym z posiadania
stopnia doktora habilitowanego w dyscyplinie, o ktorej mowa w pkt 2.

3. Przy powotaniu komisji doktorskiej rada naukowa dyscypliny wyznacza przewodniczacego
I sekretarza komisji doktorskiej sposrod jej cztonkow.

4. Rada naukowa dyscypliny moze uzupehi¢ sktad komisji doktorskiej w przypadku, gdy
dotychczasowy cztonek komisji z przyczyn obiektywnych nie moze petni¢ swojej funkcji.
Uzupetnienie jest obowigzkowe w zakresie w jakim jest niezbedne do zapewnienia dziatania
komisji zgodnie z wymogami okre§lonymi Regulaminem.

§ 19. [Zadania i tryb dzialania komisji doktorskiej]
1. Komisja doktorska:
1) proponuje kandydatow na recenzentow;
2) wydaje postanowienia w sprawie dopuszczenia do publicznej obrony;
3) wyznacza, w porozumieniu z recenzentami, termin publicznej obrony;
4) przeprowadza publiczng obrong;
5) wydaje postanowienia w sprawie przyjecia publicznej obrony;
6) przygotowuje projekt decyzji rady naukowej dyscypliny w sprawie nadania stopnia
doktora wraz z jego uzasadnieniem.
2. Komisja doktorska wydaje postanowienia w formie uchwat podejmowanych w gltosowaniu
tajnym bezwzgledng wigkszoscig glosbw w obecnoSci co najmniej potowy cztonkoéw
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komisji. Komisja nie moze podejmowac uchwat pod nieobecnos$¢ przewodniczacego lub
sekretarza.

3. Posiedzenia komisji doktorskiej zwotuje 1 przewodniczy im przewodniczacy tej komis;ji.

4, Za prawidlowe dokumentowanie przebiegu czynnosci podejmowanych przez komisje
doktorskg odpowiada jej sekretarz.

5. W szczegoblnie uzasadnionych przypadkach, udziat w pracach komisji doktorskiej moze
odbywa¢ sie¢ przy uzyciu urzadzen technicznych umozliwiajacych jednoczesne
1 bezposrednie przekazywanie obrazu i dzwigku.

Rozdzial 6. Recenzenci i recenzje

§ 20. [Wymogi stawiane recenzentom]|
1. Recenzentem w postgpowaniu w sprawie nadania stopnia doktora moze by¢ osoba
spetniajaca wymogi, o ktérych mowa w § 7 ust. 1-2, ktora posiada dorobek naukowy
i doswiadczenie w dyscyplinie, do ktorej zaliczono rozprawe, pozwalajace na sporzadzenie
rzetelnej recenzji rozprawy doktorskiej.
2. Recenzentem nie moze by¢ osoba:

1) w stosunku do ktoérej zachodzg uzasadnione watpliwosci co do jej bezstronnosci;
w szczeg6lnosci posiadajaca wspolne publikacje lub okres pracy w jednym zespole
naukowym.

2) ukarana karg dyscyplinarna, o ktorej mowa w art. 276 ust. 1 pkt 4 ustawy — w okresie
trwania tej kary;

3) bedaca pracownikiem Politechniki;

4) bedaca pracownikiem uczelni, instytutu PAN, instytutu badawczego albo instytutu
miedzynarodowego, ktorych pracownikiem jest kandydat.

§ 21. [Powolanie recenzentow]

1. W postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora wyznacza si¢ 3 recenzentow.

2. Kandydata na recenzenta moze zaproponowac kazdy cztonek komisji doktorskiej,
uzasadniajac swoja propozycj¢. Cztonkowie komisji doktorskiej proponuja co najmniej 4
kandydatow na recenzentow.

3. Recenzentow wylania w drodze tajnego glosowania rada naukowa dyscypliny sposrod
zaproponowanych kandydatow.

4. RecenzentOw powoluje si¢ nie pozniej niz w ciaggu 30 dni od dnia wszczgcia postgpowania.
Jezeli termin ten przypada na miesigce lipiec lub sierpien, to wyznaczenia recenzentow
dokonuje si¢ na posiedzeniu w miesigcu wrzesniu.

5. Nauczyciel akademicki oraz pracownik naukowy nie moze bez uzasadnionej przyczyny
uchyli¢ si¢ od pelnienia funkcji recenzenta w postgpowaniu w sprawie nadania stopnia
doktora, a takze funkcji recenzenta, o ktorym mowa w art. 238 ust. 2 ustawy.

6. Po wyznaczeniu recenzentow dyrektor naukowy dyscypliny, z upowaznienia Rektora,
niezwloczne zawiera z nimi umowy o sporzadzenie recenzji. Umowa okresla
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1.

w szczegllnosci termin sporzagdzenia recenzji, wysoko$¢ wynagrodzenia oraz kary umowne
za niedotrzymanie jej warunkow.

§ 22. [Sporzadzenie recenzji|

. Recenzenci sporzadzaja recenzje rozprawy doktorskiej w terminie 2 miesiecy od dnia jej

doreczenia.

. Recenzja zawiera szczegdélowo uzasadniong ocen¢ speiniania przez rozprawg doktorska

warunkow okreslonych w § 11-12.

. Tres¢ 1 konkluzja recenzji musza by¢ merytorycznie spojne. Konkluzja recenzji moze by¢

wylgcznie pozytywna albo negatywna.

. W przypadku gdy rozprawe¢ doktorska stanowi samodzielna i wyodrgbniona cze$¢ pracy

zbiorowej, recenzja zawiera ocen¢ indywidualnego wktadu kandydata w powstanie tej

pracy.

. Recenzenci niezwlocznie przekazuja przewodniczacemu komisji doktorskiej sporzadzone

recenzje w formie papierowej opatrzonej wlasnorgcznym podpisem recenzenta.

Rozdzial 7. Publiczna obrona rozprawy doktorskiej

§ 23. [Dopuszczenie do publicznej obrony]

. Komisja doktorska, po zapoznaniu si¢ z rozprawg doktorska, opiniami promotoréw oraz

recenzjami, wydaje postanowienie w sprawie dopuszczenia kandydata do publicznej obrony
rozprawy doktorskiej.

. Do obrony rozprawy doktorskiej moze by¢ dopuszczona osoba, ktora uzyskata pozytywne

recenzje od co najmniej 2 recenzentow oraz wypetnita odpowiednie warunki, o ktorych
mowa w § 5.

. W przypadku postanowienia Komisji doktorskiej o odmowie dopuszczenia do obrony

rozprawy doktorskiej, dyrektor naukowy dyscypliny stawia wniosek na najblizszym
posiedzeniu rady naukowej dyscypliny o podjecie uchwaty w sprawie dopuszczenia do
publicznej obrony rozprawy kandydata.

. Na postanowienie rady naukowej dyscypliny o odmowie dopuszczenia do obrony rozprawy

doktorskiej przystuguje zazalenie do Rady Doskonatosci Naukowe;.

§ 24. [Udostepnienie rozprawy doktorskiej]
Dyrektor naukowy dyscypliny udostepnia w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie

Politechniki, nie pdZniej niz w terminie:

1) 30 dni przed wyznaczonym dniem obrony rozprawy doktorskiej:
a) rozprawe doktorska bedgca pracg pisemng wraz z jej streszczeniem albo opis
rozprawy doktorskiej niebedgcej pracg pisemna,
b) recenzje;
2) 10 dni przed wyznaczonym terminem obrony rozprawy doktorskiej - informacje
o0 terminie, miejscu i sposobie jej przeprowadzenia.
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2. W przypadku rozprawy doktorskiej, ktorej przedmiot jest objety tajemnicg prawnie
chroniong, udostepnia si¢ tylko recenzje z wylaczeniem tresci objetych ta tajemnica.

3. Dokumenty, o ktérych mowa w ust. 1, niezwlocznie po ich udostepnieniu dyrektor naukowy
dyscypliny zamieszcza w systemie ,,POL-on”, o ktorym mowa w art. 342 ust. 1 ustawy.

§ 25. [Przebieg publicznej obrony]
1. Obrona odbywa si¢ na otwartym posiedzeniu komisji doktorskiej, z zastrzezeniem ust. 1a.
la. Obrona nie ma charakteru publicznego w przypadku rozprawy, ktorej przedmiot objety jest
tajemnicg prawnie chroniong.
2. Dla waznosci obrony rozprawy doktorskiej wymaga si¢, aby udziat w niej wzigli:
1) kandydat;
2) co najmniej siedmiu cztonkow komisji doktorskiej w tym: co najmniej dwodch
recenzentéw, przewodniczacy i sekretarz.
3. Obrona rozprawy doktorskiej moze by¢ przeprowadzona poza siedzibg Uczelni przy uzyciu
srodkdw komunikacji elektronicznej, zapewniajacych w szczegdlnosci:
1) transmisj¢ obrony w czasie rzeczywistym mig¢dzy jej uczestnikami,
2) wielostronng komunikacje w czasie rzeczywistym, w ramach ktorej uczestnicy obrony
moga wypowiadac si¢ w jej toku
- z zachowaniem niezbg¢dnych zasad bezpieczenstwa.
3a. Obrona rozprawy doktorskiej przeprowadzona poza siedzibg Uczelni ma charakter
publiczny gwarantowany poprzez transmisj¢ online.
4. Ramowy przebieg obrony rozprawy doktorskiej okresla zalacznik nr 6.

§ 26. [Glosowanie]

1. Po zakonczeniu czg$ci jawnej obrony rozprawy doktorskiej, w ramach czg$ci niejawnej
komisja doktorska po przeprowadzeniu dyskusji:
1) wydaje postanowienie w sprawie przyjecia tej obrony;
2) przygotowuje projekt decyzji rady naukowej dyscypliny w sprawie nadania stopnia

doktora.

2. W przypadku przyjecia publicznej obrony, przewodniczacy komisji doktorskiej podaje
informacje uczestnikom jawnego posiedzenia komisji doktorskiej o dziedzinie i dyscyplinie,
w ktorej kandydat ma uzyska¢ stopien doktora oraz informuje o zamiarze przedstawienia
radzie naukowej dyscypliny projektu decyzji o nadaniu kandydatowi stopnia doktora.

3. Rada naukowa dyscypliny wyréznia prace doktorska na podstawie wniosku komisji
doktorskiej. Zasady wyrdzniania prac doktorskich okresla uchwata Senatu.

4. W przypadku nieprzyjecia publicznej obrony, przewodniczacy komisji doktorskiej ogtasza,
ze komisja doktorska nie przyjeta publicznej obrony rozprawy doktorskiej oraz informuje
0 zamiarze przedstawienia radzie naukowej dyscypliny projektu decyzji o odmowie nadania
kandydatowi stopnia doktora.

5. Po zakonczeniu obrony rozprawy doktorskiej przewodniczacy komisji doktorskiej

niezwlocznie przekazuje cata dokumentacje postgpowania radzie naukowej dyscypliny za

posrednictwem dyrektora naukowego dyscypliny.
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Rozdzial 8. Decyzja w sprawie nadania stopnia doktora

§ 27. [Decyzja w sprawie nadania stopnia]

. Na podstawie postanowienia komisji doktorskiej oraz projektu decyzji, o ktorych mowa
w § 26 ust. 1 pkt 1-2, rada naukowa dyscypliny wydaje decyzje administracyjng w sprawie
nadania kandydatowi stopnia doktora. W posiedzeniu rady naukowej dyscypliny, w ramach
ktorego ma zosta¢ wydana decyzja, bierze udzial przewodniczacy komisji doktorskiej lub
Z jego upowaznienia sekretarz tej komisji.

. uchylony.

. Przed podjeciem uchwaty rada naukowa dyscypliny zwraca si¢ do przewodniczacego lub

sekretarza komisji doktorskiej o przedstawienie przebiegu postepowania i obrony rozprawy

doktorskiej.

. Uchwata rady naukowej dyscypliny podejmowana jest w glosowaniu tajnym bezwzgledna

wigkszoscig glosow w obecnosci co najmniej potowy jej cztonkow uprawnionych do

glosowania.

. Cztonek rady naukowej dyscypliny, pelniagcy jednoczesnie funkcj¢ promotora lub promotora

pomocniczego nie bierze udzialu w gtosowaniu.

Rozdzial 9. Odwolania

§ 28. [Tryb zlozenia odwolania]
. Od decyzji o odmowie nadania stopnia doktora przystuguje odwotanie do Rady
Doskonato$ci Naukowej za posrednictwem wilasciwej rady naukowej dyscypliny.
. Termin na wniesienie odwotania wynosi 30 dni od dnia dorgczenia decyzji.
. Po wniesieniu odwotania dyrektor naukowy dyscypliny zleca komisji doktorskiej
sporzadzenie analizy zasadnosci zlozonego odwolania. W zalezno$ci od wnioskoéw
zawartych w analizie Komisja doktorska w terminie 2 miesigcy od dnia wniesienia
odwotania przygotowuje dla rady naukowej dyscypliny projekt:
1) uchwaty co do uchylenia lub zmiany zaskarzanej decyzji,
2) lub opinii o prawidtowosci przeprowadzonego postepowania.
. Na podstawie analizy, o ktorej mowa w ust. 3, rada naukowa dyscypliny:
1) moze, w drodze uchwaly, uchyli¢ lub zmieni¢ zaskarzong decyzje — jezeli uzna, ze
odwotanie zastuguje w calosci na uwzglednienie albo
2) przyjmuje opinig, o ktorej mowa w ust. 3 pkt 2 w drodze uchwaty i przekazuje odwotanie
Radzie Doskonato$ci Naukowej wraz z opinig i aktami sprawy, w terminie 3 miesigcy od
dnia zlozenia odwotania.

Rozdzial 10. Oplaty

§ 29. [Zasady ustalania kosztéw postepowania]
. Osoba, ktoéra ubiega si¢ o nadanie stopnia doktora wnosi oplat¢ za przeprowadzenie
postepowania w tej sprawie.
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2. Optate wnosi si¢ na rzecz Politechniki.

3. Wysokos$¢ optaty nie moze przekraczaé kosztow postepowania, na ktore sktadajg si¢ koszty
wynagrodzen 1 koszty obstugi administracyjnej postgpowania.

4. W ramach kosztow wynagrodzen uwzglednia si¢ nastgpujace stawki wynagrodzenia:

1) kazdego promotora powotanego w postepowaniu — 83% wynagrodzenia profesora;
2) promotora pomocniczego — 50% wynagrodzenia profesora;
3) kazdego recenzenta powotanego w postepowaniu — 27% wynagrodzenia profesora.

5. Wynagrodzenie promotora i1 promotora pomocniczego wyplaca si¢ po zakonczeniu
postepowania w sprawie nadania stopnia doktora, w wyniku ktérego zostal on nadany.

6. Wynagrodzenie recenzenta wyptaca si¢ po sporzadzeniu i przekazaniu Politechnice recenzji
spetniajacej wymogi, o ktorych mowa w § 22.

7. Koszt obstugi administracyjnej przeprowadzenia postgpowania w sprawie nadania stopnia
doktora wynosi 30% sumy kosztow wynagrodzen, o ktorych mowa w ust. 4.

8. Ostateczng wysoko$¢ kosztow postgpowania ustala si¢ wedlug stanu na dzien zakonczenia
postepowania.

9. Przez wynagrodzenie profesora rozumie si¢ wysoko$¢ minimalnego wynagrodzenia
profesora okreslonego rozporzadzeniem wydanym na podstawie art. 137 ust. 2 ustawy.

10. W przypadku nauczyciela akademickiego albo pracownika naukowego, koszty
postgpowania ponosi zatrudniajaca go uczelnia, instytut PAN, instytut badawczy lub instytut
mig¢dzynarodowy.

11. W przypadku nauczyciela akademickiego albo pracownika naukowego zatrudnionego
w wigce] niz jednym podmiocie, o ktorym mowa w ust. 10, koszty postgpowania ponosi
podmiot bedacy podstawowym miejscem pracy tego nauczyciela albo pracownika, chyba,
ze podmioty umdowig si¢ inaczej.

12. Koszty postgpowania sg ponoszone na podstawie umowy miedzy podmiotami, jezeli zaden
z nich nie zostat wskazany jako podstawowe miejsce pracy tego nauczyciela albo pracownika.

§ 30. [Zwolnienia z oplat]
1. Optaty nie pobiera si¢ od osoby ubiegajacej si¢ o stopien doktora, ktora ukonczyta
ksztatcenie w szkole doktorskiej lub w trybie studiow doktoranckich Politechniki.
2. Uchylony.
3. W uzasadnionych przypadkach podyktowanych w szczegdlnosci trudng sytuacjg materialna,
na wniosek kandydata Rektor moze zwolni¢ go z optaty w catosci lub w czgsci.

§ 30a. [Korzystanie z infrastruktury w trybie eksternistycznym]
Osoba przygotowujgca rozprawe doktorskg w trybie eksternistycznym moze ubiegaé si¢
0 udostepnienie przez Politechnike infrastruktury badawczej 1 informatycznej zgodnie
z obowigzujacym regulaminem okreslonym przez Senat Uczelni
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Rozdzial 11. Przepisy szczegélne i koncowe

§ 31. [Wspolne nadawanie stopnia]

. Stopien doktora moze by¢ nadany w dyscyplinie wspolnie przez Politechnik¢ oraz inne
uczelnie, instytuty PAN, instytuty badawcze lub instytuty miedzynarodowe w dyscyplinie
z zastrzezeniem, ze kazda z jednostek wspotpracujacych posiada w danej dyscyplinie
kategori¢ naukowa A+, A albo B+, w tym z udzialem podmiotdw zagranicznych
posiadajacych uprawnienia do nadawania stopnia doktora w zakresie dyscypliny, w ktorej
nadawany jest stopien.

. Zasady wspotpracy okresla umowa zawarta w formie pisemnej, ktora w szczegdlnosci
wskazuje podmiot odpowiedzialny za wprowadzanie danych do systemu, o ktorym mowa
w art. 342 ust. 1 ustawy.

§ 32. [Nadawanie stopnia w dziedzinie]

. Jezeli rozprawa doktorska obejmuje zagadnienia naukowe z wigcej niz jednej dyscypliny
naukowej zawierajacej si¢ w danej dziedzinie nauki i nie jest mozliwe wskazanie dyscypliny
w ramach ktorej ma by¢ nadany stopien, stopien doktora nadaje si¢ w dziedzinie nauki.

. W przypadku, o ktorym mowa w ust. 1, stopien doktora moze by¢ nadany w dziedzinie nauki
jezeli Politechnika posiada kategori¢ naukowa A+, A albo B+ w ponad polowie dyscyplin
zawierajacych si¢ w tej dziedzinie.

. W przypadku, o ktérym mowa w ust. 1, komisja doktorska w cze$ci, o ktérej mowa w § 18
ust. 2 pkt 2, liczy po co najmniej 4 cztonkow powotanych sposrod cztonkéw rad dyscyplin
ktore obejmuje rozprawa doktorska.

. Stopien doktora nadaje rada naukowa dyscypliny, ktdra wszczeta postgpowanie w sprawie
nadania stopnia.

§ 33. [Okres przejSciowy]

. W przypadku osob, ktore rozpoczely studia doktoranckie przed rokiem akademickim
2019/2020 i ubiegaja si¢ o nadanie stopnia doktora na zasadach okreslonych w ustawie,
postgpowanie w sprawie nadania stopnia doktora wszczyna ztozenie wniosku 0 wyznaczenie
promotora lub promotoréw na zasadach okreslonych w § 9 niniejszego regulaminu.

. W przypadku osob, ktére rozpoczety studia doktoranckie przed rokiem akademickim
2019/2020 i ubiegaja si¢ o nadanie stopnia doktora na zasadach okreslonych w ustawie,
efekty uczenia si¢ w zakresie znajomo$ci nowozytnego j¢zyka obcego sg potwierdzane na
zasadach obowigzujacych przed dniem wejscia w zycie regulaminu.

. Do osiagnie¢, o ktérych mowa w § 5 ust. 1 pkt 3, zalicza si¢ takze:

1) artykuly naukowe opublikowane:

a) w czasopismach naukowych lub recenzowanych materiatach z konferencji
mie¢dzynarodowych, ujetych w wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami
wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. b ustawy, przed dniem ogtoszenia tego
wykazu,
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b) przed dniem 1 stycznia 2019 r. w czasopismach naukowych, ktore byty ujete w czesci
A albo C wykazu czasopism naukowych ustalonego na podstawie przepisow
wydanych na podstawie art. 44 ust. 2 ustawy z dnia 30 kwietnia 2010 r. o zasadach
finansowania nauki (Dz. U. z 2018 r. poz. 87 z p6zn. zm.) i ogltoszonego komunikatem
Ministra Nauki 1 Szkolnictwa Wyzszego z dnia 25 stycznia 2017 r., albo byty ujete w
cze$ci B tego wykazu, przy czym artykutom naukowym w nich opublikowanym
przyznanych byto co najmniej 10 punktow;

2) monografie naukowe wydane przez:

a) wydawnictwo ujete w wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na
podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. a ustawy, przed dniem ogloszenia tego wykazu,

b) jednostke organizacyjng podmiotu, ktérego wydawnictwo jest ujete w wykazie
sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. a
ustawy.

3a. W przypadku osob, ktore rozpoczely studia doktoranckie przed rokiem akademickim
2019/2020 1 ubiegaja si¢ o nadanie stopnia doktora na zasadach okreslonych w ustawie,
realizacja programu studiéow doktoranckich jest ré6wnoznaczna z uzyskaniem efektow
uczenia si¢ dla kwalifikacji na poziomie 8 Polskiej Ramy Kwalifikacji.

3b. W przypadku doktorantéow studiéw doktoranckich do wniosku o wszczecie postepowania
w sprawie nadania stopnia doktora nalezy (w pkt 8 wniosku) zalaczyé zaswiadczenie
kierownika studiow doktoranckich o zrealizowaniu przez kandydata programu studiow
doktoranckich oraz spetieniu pozostalych warunkéw ukonczenia studiow doktoranckich,
o ktorych mowa w § 14 ust. 1 pkt 2-4 regulaminu studiéw doktoranckich PSk. Wzér wniosku
0 wszczgcie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora dla doktorantow studiow
doktoranckich stanowi zatacznik nr 4a.

4. Wszczete 1 niezakonczone przed dniem 30 wrzesnia 2019 r. postgpowania w sprawie
nadawania stopnia doktora prowadzi si¢ na podstawie przepisow dotychczasowych z tym,
ze czynnosci W kolejnych krokach w procesie promocyjnym podejmuje wiasciwa rada
naukowa dyscypliny, w odpowiadajacej pracy doktorskiej dyscyplinie naukowe;.

5. Dokumentacja postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora z wydziatu i komisji awansu
naukowego przekazywana jest wlasciwemu dyrektorowi naukowemu dyscypliny.

6. Wiasciwy dyrektor naukowy dyscypliny, dzialajagcy takze jako przewodniczacy rady
naukowej dyscypliny petni obowigzki organizacyjne zwigzane z niezakonczonym
przewodem doktorskim.

7. Promotor przekazuje radzie naukowej dyscypliny za posrednictwem dyrektora naukowego
dyscypliny rozprawe doktorskg wraz z pisemnag opinig.

8. Rada naukowa dyscypliny na wniosek jej przewodniczacego powotuje co najmniej dwdch
recenzentow

9. Obrony prac doktorskich realizowanych dotychczas przed radami wydziatéw, po dniu
30.09.2019 odbywaja si¢ przed komisjami doktorskimi.
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10. Komisje doktorskie i komisje egzaminacyjne powolane na mocy dotychczasowych
przepisow przez rady wydziatu i Senat pozostajg w mocy i stanowia odpowiednie komisje
wlasciwe w danym przewodzie doktorskim.

11. Obrony prac doktorskich odbywaja si¢ przed komisjami doktorskim okreslonymi

w ust. 10 w niezmienionym sktadzie, z zastrzezeniem ust. 12.

12. Rada naukowa dyscypliny uzupetnia sktad komisji doktorskiej lub komisji

egzaminacyjnych w przypadku, gdy dotychczasowy cztonek komisji z przyczyn obiektywnych

nie moze pehic¢ swojej funkc;ji.

13. W przypadku nie powotania w dotychczasowym toku przewodu doktorskiego komisji
doktorskich lub egzaminacyjnych, rada naukowa dyscypliny powotuje odpowiednie komisje
zgodnie z zasadami obowigzujacymi do dnia 30 kwietnia 2019 r.

14. Realizacje zobowigzan finansowych Uczelni powstatych w toku przewodu doktorskiego

wszczetego do 30.04.2019 r., w szczegodlnosci wobec recenzentdéw i promotora przejmuje

Rektor.

15. Wszelkie czynnosci prawne i faktyczne dokonane na mocy dotychczasowych przepisow,

w szczegolnosei statutu Politechniki Swietokrzyskiej przyjetego uchwatg Senatu Nr 209/19

z dnia 26 czerwca 2019 r. ze zm. oraz Regulaminu przeprowadzania postgpowan w sprawie

nadania stopnia doktora w Politechnice Swigtokrzyskiej przyjetego uchwata Senatu Nr 262/19

z dnia 25 wrze$nia 2019 r. ze zm. pozostajag w mocy.

§ 34. [Wejscie w zycie]
1. Regulamin wchodzi w zycie z dniem powotania przez rektora rad naukowych dyscyplin,
o ktorych mowa w § 14 ust. 2 pkt 4 statutu Politechniki Swietokrzyskiej przyjetego uchwatg

Senatu Nr 88/21 z dnia 31 marca 2021 r., z zastrzezeniem ust. 2
2. Przepisy § 7 ust. 7-8 wchodza w Zycie z dniem 1 stycznia 2023 r.

Zastepca Przewodniczacego Senatu

Prof. dr hab. inz. Pawel Kossakowski
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