Zatacznik nr 6 do Regulaminu przeprowadzania postepowan

w sprawie nadania stopnia doktora w Politechnice Swietokrzyskiej
przyjetego uchwata Senatu Nr 93/21

Tekst jednolity ustalony uchwatg Senatu Nr 159/22

Ramowy przebieg obrony rozprawy doktorskiej

Obrona dzieli sie na 3 nastepujgce czesci:
1) Pierwsza cze$¢ jawna:

2)

3)

a)
b)
c)
d)

e)
f)
8)
h)
i)

promotor przedstawia zyciorys naukowy kandydata,

kandydat prezentuje gtéwne tezy pracy doktorskiej,

recenzenci przedstawiajg recenzje pracy doktorskiej,

w przypadku nieobecnosci recenzenta, przewodniczgcy Komisji lub inna osoba wskazana
przez przewodniczgcego odczytuje recenzje,

kandydat udziela odpowiedzi na pytania recenzentéw,

cztonkowie komisji doktorskiej kierujg pytania do kandydata,

kandydat udziela odpowiedzi na pytania cztonkéw komisji doktorskie;j,

pozostate osoby obecne na publicznej obronie mogg skierowac pytania do kandydata,
kandydat udziela odpowiedzi na postawione pytania;

Czesé niejawna:

a)
b)

c)

d)
e)

komisja doktorska przeprowadza dyskusje nad publiczng obrong,

cztonkowie komisji doktorskiej dokonujg gtosowania w sprawie przyjecia publicznej obrony,
sekretarz liczy gtosy i przekazuje przewodniczacemu komisji informacje o wyniku
gtosowania,

komisja doktorska przygotowuje projekt decyzji w sprawie nadania stopnia doktora,
komisja doktorska moze wyrdzini¢ rozprawe doktorskg zgodnie z zasadami przyjetymi
w uchwale senatu w sprawie zasad wyrézniania rozpraw doktorskich przez rady dyscyplin
naukowych.

Druga czes¢ jawna:

a)
b)

c)

przewodniczgcy ogtasza wynik gtosowania komisji doktorskiej,

w wypadku przyjecia publicznej obrony, przewodniczacy komisji doktorskiej podaje
informacje o dziedzinie i dyscyplinie, w ktérej kandydat ma uzyskaé stopien doktora oraz
informuje o przedstawieniu radzie naukowe] dyscypliny projektu decyzji o nadaniu
kandydatowi stopnia doktora;

w wypadku nieprzyjecia publicznej obrony, przewodniczacy komisji doktorskiej ogtasza, ze
komisja doktorska nie przyjeta publicznej obrony rozprawy doktorskiej oraz informuje o
przedstawieniu radzie naukowej dyscypliny projektu decyzji o odmowie nadania
kandydatowi stopnia doktora.



