Uchwala Nr 283/19
Senatu Politechniki Swigtokrzyskiej
z dnia 30 pazdziernika 2019 r.

zmieniajaca uchwale Senatu Nr 262/19
w sprawie Regulaminu przeprowadzania postgpowan
w sprawie nadania stopnia doktora w Politechnice Swigtokrzyskiej

Na podstawie art. 192 ust. 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce (Dz. U. 2018 r. poz. 1668; ze zm.) uchwala sig, co nastgpuje:

§ 1. W Regulaminie przeprowadzania postgpowan w sprawie nadania stopnia doktora
w Politechnice Swigtokrzyskiej stanowiacym zatacznik do uchwaty Senatu Nr 262/19 z dnia 25
wrzesnia 2019 r. ze zmianami wprowadzonymi uchwata Senatu Nr 279/19 z dnia 9 pazdziernika
2019 r. wprowadza si¢ nast¢pujace zmiany:

1) w§s:
a) wust. 1 pkt 5 otrzymuje brzmienie:
,»D) zdata egzamin doktorski z dodatkowej dyscypliny.”;

b) ust. 2 otrzymuje brzmienie:
»2.W wyjatkowych przypadkach, uzasadnionych najwyzsza jakoscia osiagni¢¢ naukowych,
stopien doktora mozna nada¢ osobie niespelniajacej wymagan okreslonych w ust. 1 pkt 1,
bedacej absolwentem studidw pierwszego stopnia lub studentem, ktory ukonczyt trzeci rok
jednolitych studiow magisterskich. Potwierdzenia spelnienia tego wymagania dokonuje komisja
awansu na podstawie pisemnych opinii co najmniej dwoch nauczycieli akademickich
zatrudnionych na stanowisku profesora, z ktorych co najwyzej jedna moze by¢ zatrudniona
w Politechnice. Nauczycieli tych wskazuje komisja awansu z grona profesoréw reprezentujacych
dyscypling i specjalno$¢ naukowa kandydata.”;

c) dodaje si¢ ust. 3 w brzmieniu:
»3. Osoba, o ktorej mowa w ust. 2, po nadaniu stopnia doktora uzyskuje rownoczesnie
wyksztalcenie wyzsze, o ktorym mowa w art. 77 ust. 1 pkt 2 ustawy.”;

2) w § 7 ust. 2 po stowach ,jezeli Senat w drodze uchwaty” dodaje si¢ stowa
,»p0o uzyskaniu rekomendacji komisji awansu”;

3) W § 9 ust. 6 otrzymuje brzmienie:
,0. Uchwala wygasa, jezeli w ciagu 3 lat od jej wydania kandydat nie ztozy wniosku o wszczecie
postepowania w sprawie nadania stopnia doktora. Wygasnigcie nastgpuje z ostatnim dniem
trzyletniego terminu.”;

4) w § 11 ust. 2 po stowach ,,problemu naukowego” dodaje si¢ spojnik ,,lub”;
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5) § 13 ust. 3 otrzymuje brzmienie:
»3. Kandydat jest zwolniony z obowiazku przedtozenia oswiadczenia w przypadku $mierci
wspoélautora, uznania go za zmarlego, jego trwatego uszczerbku na zdrowiu lub z powodu
innych okoliczno$ci uniemozliwiajacych uzyskanie wymaganego o$wiadczenia. O fakcie
niemoznosci uzyskania okreslonych oswiadczen wspotautorow kandydat informuje Rektora w
pisemnym o$wiadczeniu zawierajacym wskazanie przyczyn je uzasadniajacych.”;

6) w§ 14:
a) wust. 1 na koncu zdania skresla si¢ stowa ,,0 ktorych mowa w § 5 ust. 1 pkt 2.”

b) ust. 3 otrzymuje brzmienie:
,»3. Na podstawie wniosku komisja awansu powoluje zespdt egzaminacyjny w skladzie 3 albo 5
0sob, ktory przeprowadza weryfikacje efektow uczenia sig. Cztonkiem zespolu egzaminacyjnego
moze by¢ nauczyciel akademicki posiadajacy co najmniej stopien doktora habilitowanego
w dyscyplinie, w ktorej kandydat zamierza ubiegac si¢ o nadanie stopnia doktora. W przypadku
dyscypliny dodatkowej do sktadu komisji egzaminacyjnej dotacza si¢ specjaliste z danej
dyscypliny jako osobg egzaminujaca.”;

c) dodaje si¢ ust. 7 w brzmieniu:
»7. W przypadku niezdania jednego z egzaminéw doktorskich komisja awansu na wniosek
kandydata moze wyrazi¢ zgodg na powtdrne zdawanie tego egzaminu, nie wczesniej jednak niz
po uptywie trzech miesigcy od dnia przystapienia do tego egzaminu po raz pierwszy i nie wigcej
niz raz.”;

7) w § 15 ust. 3, w zdaniu drugim zastgpuje si¢ stowa ,,rady dyscypliny” stowami
,,komisji awansu”;

8) wg§ l6:
a) W ust. 2 zastepuje si¢ stowa “do Senatu” stowem ,,Rektorowi”;

b) w ust. 5, w wersie pierwszym, zastepuje si¢ stowa “moze roéwniez
zalaczy¢” stowem ,,zatacza”;

9) § 18 otrzymuje brzmienie:
”1. Dla kazdego wszczgtego postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora Senat, na
podstawie rekomendacji komisji awansu, powotuje komisj¢ doktorska.
2. Z zastrzezeniem § 35 ust. 3, komisja doktorska sktada sig z:
1) dyrektora naukowego dyscypliny;
2) promotora lub promotorow;
3) trzech recenzentéw po ich powotaniu;
4) co najmniej siedmiu cztonkéw powotywanych sposréd cztonkéw rady dyscypliny,
reprezentujacych obszar wiedzy, do ktérego zakwalifikowano rozprawe doktorska:
a) posiadajacych stopien doktora habilitowanego lub tytut profesora, lub
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b) posiadajacych uprawnienia rownowazne uprawnieniom wynikajacym z posiadania
stopnia doktora habilitowanego w dyscyplinie, o ktérej mowa w lit. a.

3. Jezeli ze wzgledu na aktualny sklad osobowy komisji awansu lub rady danej dyscypliny
niemozliwe jest powotanie cztonkow, o ktorych mowa w ust. 2 pkt. 4, w liczbie 7, Senat
uzupeinia sktad komisji doktorskiej cztonkami rady dyscypliny spoza obszaru wiedzy, do
ktorego zakwalifikowano rozprawe doktorska posiadajacymi uprawnienia, o ktorych mowa
w ust. 2 pkt. 4 lit a.

4. Jezeli ze wzgledu na aktualny sklad osobowy rady danej dyscypliny niemozliwe jest
powolanie cztonkow, o ktorych mowa w ust. 2 pkt. 4, w liczbie 7, Senat powotuje do
sktadu komisji doktorskiej wszystkich cztonkow rady dyscypliny, posiadajacych
uprawnienia
o ktérych mowa w ust. 2 pkt. 4.

5. Przy powotaniu komisji doktorskiej Senat wyznacza przewodniczacego i sekretarza

komisji doktorskiej sposrod jej cztonkow.
6. Promotor pomocniczy moze uczestniczyé bez prawa glosu w posiedzeniach komisji
doktorskiej, w tym w czg$ci niejawnej obrony rozprawy doktorskiej.”;

10)w § 19 w ust. 1 pkt 2 skresla sig;
11)w § 20

a) wust. 1 po stowach ,,dorobek naukowy i doswiadczenie” dodaje si¢ stowa
W obszarze wiedzy, do ktdrego zaliczono rozprawe,”

b) w ust. 2 pkt 1 na koncu dodaje si¢ stowa ,,w szczegdlnosci posiadajaca
wspolne publikacje lub okres pracy w jednym zespole naukowym.”;

12)w § 21:
a) ust. 3 otrzymuje brzmienie:
»3. Recenzentow wytania w drodze tajnego glosowania komisja awansu sposrod
zaproponowanych kandydatow. Glosowanie przeprowadza protokolarnie przewodniczacy
komisji awansu na jej posiedzeniu.”;

b) ust. 4 skresla sig;

C) w ust. 5, w wersie pierwszym slowo ,,wyznacza” zast¢puje si¢ stowem
,powotuje”

d) ust. 6 otrzymuje brzmienie:
»0. Nauczyciel akademicki oraz pracownik naukowy nie moze bez uzasadnionej przyczyny
uchyli¢ si¢ od petnienia funkcji recenzenta w postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora,
a takze funkcji recenzenta, o ktorym mowa w art. 238 ust. 2 ustawy.”;
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e) dodaje si¢ ust. 7 w dotychczasowym brzmieniu ust. 6 ze zmiana
polegajaca na dodaniu w wersie pierwszym po stowie ,,dyscypliny”
stow ,,z upowaznienia Rektora,”;

13) skresla si¢ rozdziat 7;

14)w § 26 ust. 2 otrzymuje brzmienie:
,»2. Do obrony rozprawy doktorskiej moze by¢ dopuszczona osoba, ktéra uzyskata pozytywne
recenzje od co najmniej 2 recenzentOw oraz wypetnita warunki, o ktorych mowa w § 5 ust.1.”;

15)w § 27 ust. 1:
a) skresla sig stowa ,, wyznaczony pracownik Politechniki”;
b) stowo ,,udostgpnia” przyjmuje formg ,,udostepnia sig”;

16) w § 28 ust. 2 otrzymuje brzmienie:
,»2. Dla wazno$ci obrony rozprawy doktorskiej wymaga sig, aby udziat w niej wzigli:
1) kandydat;
2) co najmniej dziewigciu cztonkéw komisji w tym: promotor lub promotorzy, co
najmniej dwoch recenzentdéw, przewodniczacy i sekretarz.”;

17)w § 29:
a) ust. 2 otrzymuje brzmienie:
»2. W przypadku przyjecia publicznej obrony, przewodniczacy komisji doktorskiej podaje
informacj¢ uczestnikom jawnego posiedzenia komisji doktorskiej o dziedzinie i dyscyplinie,
w ktorej kandydat ma uzyska¢ stopien doktora oraz informuje o zamiarze przedstawienia
Senatowi projektu decyzji o nadaniu kandydatowi stopnia doktora.”;

b) ust. 3-4 otrzymuja brzmienie:
»3. Senat wyroznia prac¢ doktorska na podstawie rekomendacji komisji awansu. Zasady
wyrdzniania prac doktorskich okresla Senat.
4. W przypadku nieprzyjgcia publicznej obrony, przewodniczacy komisji doktorskiej oglasza, ze
komisja doktorska nie przyjela publicznej obrony rozprawy doktorskiej oraz informuje o
zamiarze przedstawienia Senatowi projektu decyzji o odmowie nadania kandydatowi stopnia
doktora.”;

c) dodaje sig ust. 5w brzmieniu:
»J. Po zakonczeniu obrony rozprawy doktorskiej przewodniczacy komisji doktorskiej
niezwlocznie przekazuje cata dokumentacje postgpowania Rektorowi.”

18) w § 30:
a) w ust. 2 stowa ,,wydaniem decyzji” zastgpuje si¢ stowami ,,podjeciem
uchwaty”;

b) ust. 3 otrzymuje brzmienie:
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,»3. Uchwata Senatu podejmowana jest w gtosowaniu tajnym bezwzgledna wigkszoscia gtosow
w obecnos$ci co najmniej potowy cztonkéw Senatu zatrudnionych na stanowiskach profesora lub
profesora uczelni.”;

19) w § 33 ust. 1 na koncu zdania dodaje si¢ stowo ,,Politechniki.”;
20) w § 34 ust. 1 w wersie pierwszym skre$la si¢ stowo ,,rowniez”.

21)w calym Regulaminiec wprowadza si¢ drobne poprawki edytorskie nie
zmieniajace merytorycznie tresci przepisow.

§ 2. Wprowadza si¢ w zataczniku do niniejszej uchwaty tekst jednolity Regulaminu
przeprowadzania postgpowan w sprawie nadania stopnia doktora w Politechnice Swigtokrzyskiej
przyjetego uchwata Senatu Nr 262/19 uwzgledniajacy zmiany wprowadzone uchwata Senatu
Nr 279/19 z dnia 9 pazdziernika 2019 r. oraz niniejsza uchwata.

§ 3. Uchwatla wchodzi w zycie z dniem podjgcia.

Rektor

Prof. Wieslaw Trampczynski
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