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Politechnika Swigtokrzyska
Al. Tysiaclecia Panstwa Polskiego 7

Informacja wyborze najkorzystniejszej oferty w czesci: V
oraz uniewaznieniu postepowania w czesciach: VIII, X, XII, XIIl
W postepowaniu prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego

Na podstawie art. 92 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamowier publicznych (Dz. U. z
2018.1986 t].), zwanej dalej Pzp, Politechnika Swietokrzyska informuje, ze w postepowaniu o udzielenie
zamowienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na dostawe sprzetu
komputerowego dla Politechniki Swigtokrzyskiej z dnia otwarcia 07.03.2019r.:

— W zakresie czesci V za najkorzystniejszg uznano oferte nr 12 MARKSOFT Marek Kundera, ul.
Warszawska 25 A, 25-512 Kielce, ktora zdobyta najwyzsza ilos¢ punktow w kryteriach oceny ofert.

Zamawiajacy informuije, ze w czesci V oferta nr 3 PRO-COM Mariusz Faron, ul. Stefana Zeromskiego
31110, 95-500 Sochaczew zostafa odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 Pzp, tj. treé¢ oferty nie
odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia, z zastrzezeniem art. 87 ust. 2 pkt 3.
Zmawiajgcy wymagat m.in. aby komputer przenosny posiadat dysk twardy SSD 512 GB i czytnik linii
papilarnych. Wykonawca wezwany do wyjasnien o$wiadczyt, ze oferowany komputer posiadatby dysk
512 GB SSD po zastosowaniu upgrade, jednak nie posiada czytnika linii papilarnych, zgodnie
z wymaganiami zat. nr 1 do SIWZ.

W zwiazku z tym Zamawiajacy dokonat czynnosci jak na wstepie.

— W zakresie czg$ci VIl postepowanie zostato uniewaznione na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 4 Pzp zgodnie
z ktorym zamawiajacy uniewaznia postepowanie o udzielenie zaméwienia, jezeli cena najkorzystniejszej
oferty lub oferta z najnizszg ceng przewyzsza kwote, ktérg zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na
sfinansowanie zaméwienia, chyba ze zamawiajacy moze zwiekszy¢ te kwote do ceny najkorzystniejszej
oferty. W czesci VIIl cena najkorzystniejszej oferty przewyzsza mozliwosci finansowe Zamawiajacego,
ktory zmierzat przeznaczy¢ na realizacje zaméwienia 2 900,00 zt. Zamawiajacy nie moze zwigkszy¢ tej
kwoty do ceny najkorzystniejszej oferty.

— W zakresie cze$ci X postepowanie zostalo uniewaznione na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 4 Pzp zgodnie
z ktorym zamawiajgcy uniewaznia postepowanie o udzielenie zaméwienia, jezeli cena najkorzystniejszej
oferty lub oferta z najnizszg ceng przewyzsza kwote, ktorg zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na
sfinansowanie zaméwienia, chyba ze zamawiajacy moze zwiekszy¢ te kwote do ceny najkorzystniejszej
oferty. W cze$ci X cena najkorzystniejszej oferty przewyzsza mozliwosci finansowe Zamawiajacego, ktory
zmierzat przeznaczy¢ na realizacje zamoéwienia 8 800,00 zt. Zamawiajacy nie moze zwiekszy¢ tej kwoty
do ceny najkorzystniejszej oferty.

— W zakresie czeéci XII postepowanie zostato uniewaznione na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 4 Pzp zgodnie
z ktorym zamawiajacy uniewaznia postepowanie o udzielenie zaméwienia, jezeli cena najkorzystniejszej
oferty lub oferta z najnizszg ceng przewyzsza kwote, ktorg zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na
sfinansowanie zaméwienia, chyba ze zamawiajacy moze zwiekszy¢ te kwote do ceny najkorzystniejszej
oferty. W czesci XII cena najkorzystniejszej oferty przewyzsza mozliwosci finansowe Zamawiajgcego,
ktory zmierzat przeznaczy¢ na realizacje zamowienia 3 800,00 zt. Zamawiajacy nie moze zwiekszy¢ tej
kwoty do ceny najkorzystniejszej oferty.



— W zakresie czesci Xlll postepowanie zostato uniewaznione na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 4 Pzp zgodnie
z ktérym zamawiajacy uniewaznia postepowanie o udzielenie zamoéwienia, jezeli cena najkorzystniejsze;
oferty lub oferta z najnizszg ceng przewyzsza kwote, ktorg zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na
sfinansowanie zamowienia, chyba ze zamawiajgcy moze zwigkszy¢ te kwote do ceny najkorzystniejszej
oferty. W czesci Xl cena najkorzystniejszej oferty przewyzsza mozliwosci finansowe Zamawiajacego,
ktory zmierzat przeznaczy¢ na realizacje zaméwienia 6 200,00 zt. Zamawiajgcy nie moze zwiekszyc te
kwoty do ceny najkorzystniejszej oferty.

Punktacja przyznana ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i {agczna punktacija.

Czesc V
Streszczenie oceny i pordwnania ztozonych
ofert
iiffier Nazwa (firma) i adres Liczba pktw | Liczbapktw | Liczbapktw | Liczba pktw
wykonawcy kryterium kryterium kryterium kryterium
Cena oferty Qkres ; e . przygézsienia
oferty brutto - 60% gwe;raoncp usuwania do LSuWEE RAZEM
-15% awarii - 10% -
awarii - 10%
iCOD.pl Sp. zo.0., ul.
9 | Grazynskiego 51, 43-300 38,69 15,00 10,00 10,00 73,69
Bielsko-Biata
FRAMKO 2 SP. Jawna J.
10 | Strykowski, S. Miazga, ul. Duza 59,69 15,00 10,00 10,00 94,69
22, 25-013 Kielce
MARKSOFT Marek Kundera,
12 | ul. Warszawska 25 A, 25-512 60,00 15,00 10,00 10,00 95,00

Kielce




