) Wyjasnienie tresci ogtoszenia o zamowieniu na ustuge spoteczng
Swiadczenie ustug pocztowych w latach 2018 i 2019 dla Politechniki Swietokrzyskiej
zgodnie z ustawa z dnia 23 listopada 2012 r. — Prawo pocztowe

Pytanie 1
W ogtoszeniu w dziale XIV Informacje dodatkowe punkt 5 ¢ istotne postanowienia umowy

Zamawiajgcy okresla warunki ptatnosci dla przedmiotu zamodwienia, wskazujgc termin
ptatnosci faktury jako 14 dni od daty jej doreczenia.

Wykonawca informuje, ze faktury za ustugi pocztowe wystawiane sg za pomoca
scentralizowanego systemu informatycznego, ktérego wymogi okreslajg takie kryteria jak
termin wystawienia faktury, date wystania faktury do klienta jak réwniez termin ptatnosci,
bedacy w Scistej zaleznosci z terminem sporzgdzenia faktury. Termin ptatnosci faktury VAT od
daty wystawienia z tytulu Swiadczenia ustug zostat wprowadzony ze wzgledu na zapewnienie
prawidtowego funkcjonowania systemu fakturowania Wykonawcy. Takie rozwigzanie daje
mozliwo$¢ oszacowania terminu wptywu srodkéw oraz opdznien w ptatnosciach. W zwigzku z
powyzszym Wykonawca wnosi 0 modyfikacje zapiséw zapytania w sposob nastepujacy:

... Wynagrodzenie bedzie ptatne w terminie 14 dni od wystawienia faktury VAT

Badz tez:

... Wynagrodzenie bedzie ptatne w terminie 21 dni od wystawienia faktury VAT

Odpowiedz 1

Zamawiajgcy modyfikuje zapis dziatu XIV pkt. 5 Ogtoszenia w nastepujgcy sposob:

» Rozliczenia miedzy stronami dokonywane bedg na podstawie faktury VAT wystawianej przez
Wykonawce w okresach miesiecznych, z dotu w ktorej zostanie wskazana wysokosc¢ optat jako
iloczyn optat jednostkowych wedtug oferty i ilosci oraz rodzaju przesytek w danym okresie
rozrachunkowym. Termin ptatnosci faktury wynosi 21 dni liczgc od dnia wystawienia faktury.
Dniem dokonania zaptaty jest dzien obcigzenia rachunku Zamawiajgcego”.

Pytanie 2

Zamawiajgcy okresla, iz za dzien zaptaty przyjmuje sie dzien obcigzenia rachunku bankowego
Zamawiajgcego. Pragniemy zwrdci¢ uwage na fakt, ze takie okreslenie momentu zaptaty nie
pozwala Wykonawcy swobodnie dysponowaé srodkami za wykonanie ustugi — co jest
niezgodne z orzecznictwem sadéw w tej sprawie oraz uniemozliwia Wykonawcy
monitorowanie terminu ptatnosci za swiadczone ustugi oraz naliczanie ewentualnych odsetek
za zwloke. Termin zaptaty naleznosci cywilnoprawnych reguluje art. 454 Kodeksu cywilnego,
ktéry regulujgc miejsce wykonania zobowigzania traktuje takze o chwili spetnienia
swiadczenia, co nie budzi watpliwosci chociazby ze wzgledu na orzecznictwo Sadu
Najwyzszego. W przypadku zobowigzan cywilnoprawnych zasadg jest, ze zapfata dokonana
jest dopiero z chwilg uznania rachunku bankowego wierzyciela, co gwarantuje m.in.
prawidtowe monitorowanie rozliczenia stron.

Czy ze wzgledu na to, ze faktyczna mozliwoscig dysponowania srodkami jest data ich wptywu
na rachunek Wykonawcy, Zamawiajgcy dopuszcza zmiane okreslenia dnia zapfaty wedtug
powszechnie stosowanej formy w obrocie gospodarczym; ,Za dzien zaptaty strony przyjmujg
dzien wptywu srodkéw na rachunek bankowy Wykonawcy”?

Odpowiedz 2
Zamawiajgcy nie dopuszcza zmiany istotnych postanowien umowy w tym zakresie.

Pytanie 3

W dziale XIV Informacje dodatkowe punkt 5 e istotne postanowienia umowy Zamawiajgcy
dopuscit zmiane istotnych postanowien umowy w przypadku:

-zmian cen tylko w przypadku zmiany przepisu ustawy o VVAT dla ustug pocztowych



Wykonawca jako operator pocztowy i wyznaczony, zobowigzany do s$wiadczenia ustug
powszechnych, w tym takze ustug o charakterze powszechnym, nie moze swobodnie ustali¢
cen za sSwiadczenie tego typu ustug. Przepisy zamieszczone w rozdziale IV ustawy Prawo
pocztowe wyznaczajg Scisty rezim ustalania optat za $wiadczenie powszechnych ustug
pocztowych.

Zatem w przypadku zmian cen w trakcie wykonywania umowy zawartej w wyniku
rozstrzygniecia przedmiotowego postepowania, zwiaszcza wigzgcej strony w dtuzszym
okresie czasu, w Swietle istotnych postanowien zawartych w tresci zaproszenia, Wykonawca
realizujgc zamoéwienia w cenach wynikajacych z formularza, zmuszony bedzie do $wiadczenia
powszechnych ustug pocztowych z naruszeniem przepisow ustawowych, nie tylko z zakresu
prawa pocztowego, ale takze cywilnego, czy antymonopolowego. Taki stan rzeczy byiby
niedopuszczalny zaréwno ze wzgledu na ustawowe obowigzki cigzgce na Wykonawcy jako
operatorze wyznaczonym, jak rowniez ze wzgledu na narazenie Wykonawcy na
odpowiedzialno$¢ odszkodowawczg, ktorej zakres trudno nawet przewidziec.

Ponadto zauwazy¢ nalezy, iz Wykonawca zwierajgc umowe musi uwzgledni¢ obowigzujaca
aktualnie stawke podatku VAT. Natomiast wystawiajgc fakture VAT za wykonane zaméwienie
publiczne musi naliczy¢ podatek w wysokos$ci obowigzujacej w dacie wystawienia faktury, a
nie w dacie podpisywania umowy czy tez skfadania oferty przetargowej. W efekcie w
przypadku ustawowej zmiany przepisow w zakresie podatkow, w tym w szczegolnosci
skutkujgcej objeciem podatkiem VAT ustug dotychczas nieopodatkowanych lub zmiany stawek
VAT, wykonawca zamodwienia publicznego bedzie musiat zmniejszyé kwote naleznego
wynagrodzenia netto. W przypadku Wykonawcy jako operatora wyznaczonego,
zobowigzanego do swiadczenia powszechnych ustug pocztowych, w przypadku zmiany
przepiséw w zakresie podatku VAT doszioby do sytuacji Swiadczenia tych ustug w wysokosSci
nizszej anizeli obowigzujgce opfaty.

Zgodnie z art. 144 ustawy Pzp zakazuje sie istotnych zmian postanowien zawartej umowy w
stosunku do tresci oferty, na podstawie ktérej dokonano wyboru wykonawcy, chyba ze
zamawiajgcy przewidziat mozliwosé dokonania takiej zmiany w ogtoszeniu o zamdéwieniu lub
w specyfikacji istotnych warunkéw za méwienia oraz okreslit warunki takiej zmiany. W
szczegolnosci majgc na uwadze zapis § 9 projektu umowy, Zamawiajgcy podaje informacje w
zakresie zmiany cen w okresie realizacji przedmiotu zamoéwienia, ktore jednak w ocenie
Wykonawcy stawiajg Zamawiajgcego na pozycji uprzywilejowanej”.

Czy zatem Zamawiajgcy uwzgledni zmiane istotnych postanowien umowy poprzez
modyfikacje dziale XIV Informacje dodatkowe punkt 5 e istotnych postanowien umowy i
rozwiniecie zapisow dotyczgcych zmian cen i podatku VAT, poprzez nadanie mu
nastepujgcego brzmienia:

~Zamawiajgcy dopuszcza mozliwos¢ dokonania zmiany postanowieh zawartej umowy w
stosunku do treéci oferty, na podstawie ktérej dokonano wyboru Wykonawcy, w przypadku:
a) ustawowej zmiany stawek podatkowych (VAT) w okresie obowigzywania umowy; jezeli w
trakcie obowigzywania umowy nastgpi zmiana w zakresie podatku od towardow i ustug,
Zamawiajgcy, po uprzednim pisemnym zawiadomieniu ze strony Wykonawcy o zaistnieniu
tego zdarzenia, zobowigzuje sie do uiszczenia optaty powiekszonej o podatek od towaréw i
ustug wedtug stawiki obowigzujgcej na dzieh wystawienia faktury VAT?

Odpowiedz 3

Zamawiajgcy dopuscit mozliwos¢ dokonania zmiany postanowien umowy w przypadku
zmiany przepisu ustawy o VAT dla ustug pocztowych.

Pytanie 4



Zamawiajgcy w dziale XIV Informacje dodatkowe punkt 5 d istotne postanowienia umowy
zawart:

,d) Umowa nie moze zawiera¢ postanowien mniej korzystnych dla Zamawiajgcego niz
przepisy prawa powszechnie obowigzujgcego w zakresie s$wiadczenia ustug pocztowych”
Czy Zamawiajgcy dopuszcza zmiany cen jednostkowych w poszczegélnych pozycjach
wpisanych przez Wykonawce w formularzu ofertowym w sytuacji spowodowanej zmianami cen
tych pozycji, zgodnie z przedtozonym przez Wykonawce dokumentem zatwierdzajgcym te
zmiany przez Prezesa Urzedu Komunikacji Elektronicznej lub w sposéb dopuszczony przez
Prawo pocztowe?

Jednoczesnie Wykonawca wnosi 0 rozszerzenie przestanek iwarunkéw zmiany poprzez
wprowadzenie postanowien o zasadach wprowadzania odpowiednich zmian wysokosci
wynagrodzenia naleznego wykonawcy, w przypadku zmiany:

1) stawki podatku od towaréw i ustug,

2) wysokosci minimalnego wynagrodzenia za prace ustalonego na podstawie art. 2 ust. 3-5
ustawy z dnia 10 pazdziernika 2002 r. o minimalnym wynagrodzeniu za prace,

3) zasad podlegania ubezpieczeniom spotecznym lub ubezpieczeniu zdrowotnemu lub
wysokosci stawki sktadki na ubezpieczenia spoteczne lub zdrowotne

-jezeli zmiany te bedg miaty wptyw na koszty wykonania zamowienia przez wykonawce.
Wykonawca zwraca sie z wnioskiem o dokonanie zmiany tresci w dziale XIV
Informacje dodatkowe punkt 5 d istotne postanowienia umowy poprzez okreslenie zasad
wprowadzania odpowiednich zmian wysokosci wynagrodzenia naleznego wykonawcy w ww.
przypadkach.

Zwracamy uwage, ze nawet umowy zawierane na okres krotszy (mniej niz 12 miesiecy),
bywajg w pewnych okolicznosciach (przykladowo w okresie na przetomie roku) wrazliwe na
wptyw czynnikdw makroekonomicznych, zatem konieczno$¢ zawierania postanowien o
zasadach wprowadzania odpowiednich zmian wysokosci wynagrodzenia naleznego
wykonawcy jest jak najbardziej uzasadniona. Bez watpienia istotnym celem wprowadzenia
ww. zmian jest zapewnienie bezpieczenstwa zatrudnienia i godnego wynagrodzenia
wszystkim tym pracownikom wykonawcy, ktorzy zostali zaangazowani do realizaciji
okreslonego zamowienia publicznego. Taka postawa pozwoli wzmocni¢ nie tylko rynek pracy,
ale takze prawidtowg wycene ofert oraz sposob realizacji zamowienia. Troska o nalezyte
wynagrodzenie wykonawcy niejednokrotnie moze sie przetozy¢ na jakosé oraz efektywnosé
realizowanych przez wykonawcow zamowien, o ktérg od dawna tak bardzo zabiegaja
instytucje zamawiajgce.

Odpowiedz 4
Zamawiajgcy nie dopuszcza zmiany cen jednostkowych.

Pytanie 5

Zamawiajgcy w dziale  XIV Informacje dodatkowe punkt 5 g a) oraz b) istotne
postanowienia umowy okresla wysokos¢ kar z tytutu niewykonania lub nienalezytego
wykonania zobowigzania:

a) za odstgpienie od umowy z przyczyn zaleznych od Wykonawcy w kwocie

15000 zt netto.

b) za opdznienie w realizacji umowy w zakresie terminébw dostarczenia przesytek
wskazanych w ofercie w kwocie 50 zt netto za kazdy dzien opdznienia”



Zgodnie z postanowieniami umowy ustugi pocztowe stanowigce przedmiot zamowienia
realizowane bedg m.in. na zasadach okreslonych w ustawie z dnia 23 listopada 2012 r. -
Prawo Pocztowe (Dz. U. z dnia 29 grudnia 2012 r., poz. 1529). Wykonawca jako operator
wyznaczony jest zobowigzany do stosowania w zakresie niewykonania lub nienalezytego
wykonania ustug pocztowych przepiséw Rozdzialu 8 wskazanej ustawy. Zgodnie z art.
87 wi/w ustawy do odpowiedzialnosci operatoréw za niewykonanie lub nienalezyte
wykonanie ustugi pocztowej stosuje sie przepisy Kodeksu cywilnego, jezeli przepisy ustawy
nie stanowig inaczej. Zatem w przypadku wykonania lub nienalezytego wykonania ustugi
pocztowej, w pierwszej kolejnosci znajdg zastosowanie przepisy w/w ustawy i
dopiero w przypadku przeprowadzenia trybu reklamacyjnego (uregulowanego w/w
przepisami), nadawcy przystuguje prawo dochodzenia roszczeh na drodze sadowej.
Ponadto, zastrzezenie kary umownej z tytutu rozwigzania umowy nie odpowiada
literalnemu brzmieniu przepiséw art. 483 kodeksu cywilnego, zgodnie z ktorym mozna
zastrzec w umowie, ze naprawienie szkody wynikiej z niewykonania lub nienalezytego
wykonania zobowigzania niepienieznego nastgpi przez zaptate okreslonej sumy (kara
umowna). Nadto art. 484 kodeksu cywilnego stanowi m.in. jezeli zobowigzanie zostato
w znacznej czesci wykonane, dtuznik moze zgdac¢ zmniejszenia kary umownej; to samo
dotyczy wypadku, gdy kara umowna jest razgco wygorowana (a z takim przypadkiem kary
wygoérowanej mamy do czynienia w istotnych postanowieniach umowy).

Budzgcym watpliwosci stwierdzeniem jest fakt- wynikajagcy z tresci istotnych
postanowieniach umowy, ze to Zamawiajgcy jednostronnie stwierdza, czy zaszly
okolicznosci moggce stanowi¢ podstawe do natozenia kar (brak w umowie opisanego
procesu weryfikacji nalezytego wykonania umowy i sposobu wspdlnej  weryfikacji
prawidtowosci wykonania przedmiotu zamdéwienia), co $wiadczy o tym, ze
Zamawiajgcy stawia sie na pozycji uprzywilejowanej zakidcajgc jedng z naczelnych
zasad prawa wynikajgcych, zarébwno z prawa zamowien publicznych (rownosci stron
postepowania), jak i kodeksu cywilnego (rownoséci stron stosunku cywilnoprawnego).
Koniecznos¢ zaptaty kar w wysokosci przewidzianej szczegdlnie w punkt 5 g a) oraz
b) istotne postanowienia umowy jest razgco wygoérowana i wskazuje na oczywistg
dysproporcje pomiedzy ciezarem naruszenia obowigzkow przez Wykonawce a rozmiarem
sankcji wymierzanej z tego tytutu. Jak wskazuje bowiem orzecznictwo np. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 2 kwietnia 2014 roku (Sygn. akt: IV CSK 416/13) "w przypadkach duzej
dysproporcji miedzy wysokoscig zastrzezonej kary umownej a interesem wierzyciela
chronionym za pomocg kary umownej dopuszczalne jest — na podstawie art. 484 § 2
Kodeksu cywilnego — zmniejszenie kary umownej przez sad, na zgdanie dtuznika.
Zmniejszenie zastrzezonej kary umownej opiera¢ sie moze na tgcznym stosowaniu obu
wskazanych w art. 484 § 2 Kodeksu cywilnego podstaw miarkowania. Jest tak wtedy, gdy
kara umowna po zmniejszeniu jej z powodu wykonania zobowigzania w znacznej czesci
pozostaje nadal razgco wygorowana". W takiej sytuacji dany wykonawca bedzie korzystat
z mozliwosci miarkowania kary wskazanej w art. 484 § 2 kodeksu cywilnego, zwtaszcza
majgc na uwadze, iz przy tak ogélnym i niedoprecyzowanym sposobie formutowania
podstawy do skorzystania z kary umownej mozna przyjgé, iz Zamawiajgcy bedzie
korzystat ze swojego uprawnienia w sytuacji zrealizowania przez wykonawce znaczgcej
czesci przedmiotu zamowienia w danym okresie rozliczeniowym, czy wrecz w okresie
trwania umowy. Zasadno$¢ takiego stanowiska znowu znajduje potwierdzenie w
orzecznictwie. Zgodnie bowiem z wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 26
lutego 2014 roku (Sygn. akt : IACa 710/13) "mozliwo$¢ miarkowania kary umownej ze



wzgledu na wykonanie zobowigzania w znacznej czesci powinna ogranicza¢ sie do
przypadkéw, gdy kara umowna ustalona jest w statej wysokosci bez wzgledu na zakres
uchybien dtuznika; jezeli zas strony w umowie zroéznicowaty kare umowng w zaleznosci
od stopnia niewykonania zobowigzania lub rodzaju i wagi konkretnego uchybienia,
to dtuznik nie moze powotywac sie na wykonanie zobowigzania w znacznej czesci jako na
przestanke miarkowania. Bedzie tak wéwczas gdy kara umowna ustalona jest w postaci
stawki dziennej lub tygodniowej. Z kolei przy przestance razgco wygoérowanej kary
umownej nalezy sie kierowaé stosunkiem tej kary do naleznego uprawnionemu
odszkodowania, ktore nalezatoby sie mu na zasadach ogdélnych — a nie relacjg kary do
Swiadczenia gtéwnego, do interesu wierzyciela oraz do szkody". Zatem punktem wyjscia dla
rozwazan nad dopuszczalng wysokoscig kary umownej powinno byé okreslenie funkciji,
jakg ta instytucja ma petni¢ w obrocie gospodarczym. Celem unormowania instytucji kar
umownych byto zapewnienie stronie  pewnosci poprawnego wykonania

zobowigzania wynikajgcego z umowy, a nie stworzenie jednemu z kontrahentéw okazji
do wzbogacenia sie kosztem drugiej strony. Kara stanowi bowiem odszkodowanie umowne,
odszkodowanie natomiast nie powinno przewyzszaé¢ szkody ani stanowi¢ Zzrédia
wzbogacenia sie poszkodowanego. Relacja wysokosci kwot, ktorych zaptaty bedzie mogt
zgda¢ Zamawiajgcy, do rzeczywistej skali niewykonania lub nienalezytego wykonania
ustugi wskazuje, ze kara umowna w przedmiotowym zamowieniu nie spetnia funkcji
kompensacyjnej jako, ze znacznie przewyzsza wysokos¢ ewentualnej szkody poniesionej z
tego tytulu przez Zamawiajgcego), lecz stanowi przyczynek do wzbogacenia sie
Zamawiajgcego. Co wiecej, ustalanie wysokosci kary umownej powyzej putapu, ktérego
wysokos¢ bytaby uzasadniona wagg naruszenia obowigzkéw  Wykonawcy jest
bezprzedmiotowe, gdyz nie spowoduje juz dodatkowej motywacji u Wykonawcy.
Kwestie motywacji jako jednego z czynnikédw branych pod uwage przy dokonywaniu
oceny, czy kara umowna ma wygoérowang wysoko$¢, poruszyla takze Krajowa lIzba
Odwotawcza: "o karze razgco wygérowanej mozna mowi¢ w sytuaciji, gdy jej wysokosc
przekracza granice motywacji wykonawcy do realizacji zamowienia i stanowi przyczynek
dla zamawiajgcego do wzbogacenia sie" (orzeczenie KIO/UZP1839/09 z dnia 19 lutego
2012 roku). Kara umowna ustalona na zbyt wysokim poziomie przestaje spetnia¢ funkcje
stymulacyjng (motywujgcg dtuznika do prawidlowego wykonania zobowigzania), a staje
sie zrédtem nadmiernej represji wobec Wykonawcy. Praktyke obcigzania Wykonawcy
karg w wysoko$ci nieadekwatnej do stopnia niewywigzywania sie z obowigzkéw umownych,
przy jednoczesnym braku wyznaczenia odpowiedniego terminu na usuniecie naruszen
zakwestionowata KIO w wyroku z dnia 6 wrzesnia 2011 roku (sygn. akt KIO 1800/11):
"Zamawiajgcy w ogole nie uwzglednit mozliwosci niezwtocznego usuniecia ewentualnych
usterek przez Wykonawce. Fakt ten sugerowatby, iz celem Zamawiajgcego nie jest dgzenie
do nalezytego wykonania umowy, a samo karanie Wykonawcy nawet za drobne i mozliwe

niezwiocznie do usuniecia usterki, co narusza art. 5 kc, art. 3531 kc w zw. z art. 14 ustawy
pzp". Zgodnie z cytowanym orzeczeniem, represyjny charakter kary umownej nie powinien
dominowaé¢ nad jej odszkodowawczg funkcjg. Ponadto wskazac¢ nalezy, ze wyrazona w

art. 3537 ke swoboda umoéw (z ktérej Zamawiajgcy mogtby wyciggac btedny wniosek, ze
wysokos¢ kary umownej mozna ustalic w dowolnej wysokosci), nie ma charakteru
absolutnego i doznaje ograniczen wynikajgcych m. in. z wiasciwosci stosunku prawnego,
czy zasad wspoifzycia spotecznego. Podkresli¢ nalezy, ze nawet podpisanie umowy, w
ktérej zastrzezono wygorowane kary umowne, nie wylgcza ochrony strony, ktéra w
wyniku natozenia razgco wysokich kar zostataby pokrzywdzona. Dlatego nawet



zaaprobowanie zapisow umowy w obecnym Kksztaicie nie wyklucza mozliwosci
miarkowania wysokosci kary umownej przez sad na podstawie art. 484 § 2, jezeli tylko ma
ona razgco wygorowany charakter. Sama praktyka rynku pocztowego wypracowata
ponadto powszechnie przyjete i stosowane wysokosci kar, ktdre operator, nie chcac straci¢
zaufania u obecnych oraz potencjalnych klientéw, jest w stanie respektowac. Sg one nizsze
niz te zaproponowane przez Zamawiajgcego, mozna zatem stwierdzi¢, ze w warunkach
realizacji przedmiotowego zamdwienia rowniez bylyby wystarczajgce. Przewidziane w
punkt 5 g a) oraz b) istotne postanowienia umowy kary umowne sg zdecydowanie
nieadekwatne w kontekscie potrzeb i interesu Zamawiajgcego, charakteru swiadczonych
ustug, a takze ilosci czynnosci wykonywanych przez Wykonawce przy realizacji zamowienia.
Przy tak znacznej ilosci, nienalezyte wykonanie jedynie kilku czynnosci (skladowych
danej ustugi) pozbawiatoby Wykonawce znacznej czesci naleznego wynagrodzenia,
co jest powodem, iz przedmiotowe zamodwienie traci dla niego sens ekonomiczny i
uniemozliwia mu ztozenie oferty w przedmiotowym postepowaniu.

Postanowienia punkt 5 g a) oraz b) istotne postanowienia umowy sg niekorzystne
dla Wykonawcy i wigzg sie ze znacznym ryzykiem finansowym, obcigzajgcym
Wykonawce. Zwraca uwage fakt, iz taka konstrukcja zapisu powoduje jednostronne
i niekorzystne dziatanie Zamawiajgcego dla Wykonawcy, albowiem oprécz kary
umownej, ktérg Zamawiajgcy bedzie mogt natozyé na Wykonawce z tytutu odstgpienia
od umowy przez Zamawiajgcego z przyczyn lezacych po stronie Wykonawcy, (cho¢
przyczyna wcale nie musi by¢ zawiniona przez wykonawce, wystarczy ze bedzie go
dotyczyta) Zamawiajgcy bedzie uprawniony do Zzgdania zaptaty kary umownej przez
Wykonawce réwniez w drugim przypadkach (punkt 5 g b istothnych postanowien
umowy). Taka konstrukcja zapisu podwojne obcigzenie Wykonawcy odpowiedzialnoscia,
brakiem réwnosci stron. Zamawiajgcy doprowadzit do sytuacji, gdzie tylko jedna strona
umowy jest narazona na konsekwencje z tytutu odstgpienia od umowy.

Czy zatem z uwagi na niezgodnos¢ powyzszych postanowien z przepisami
obowigzujgcymi w przedmiotowym zakresie Zamawiajgcy moze  dokonac
nastepujgcych zmian:

a) wprowadzenie postanowien regulujgcych odpowiedzialnos¢ operatora
pocztowego na zasadach okreslonych w ustawie Prawo pocztowe i aktach
wykonawczych, co zresztg sam Zamawiajgcy precyzuje okreslajgc przedmiot
zamowienia.

b) doprecyzowania co Zamawiajgcy rozumie przez dopuszczenie mozliwosci
wypowiedzenia umowy z zachowaniem 3 miesiecznego  okresu
wypowiedzenia w przypadku zmian w obowigzujgcych przepisach
podatkowych i regulujgcych dziatalnosS¢ pocztowg, ktoérych wejscie w zycie
uniemozliwiwykonanie ustug na warunkach okreslonych zawartg umowg
w jakich sytuacjach bedzie miat ten przepis zastosowanie,

c) wykreslenie zapisu zawartego w Istotnych postanowieniach umowy punkt 5 g)
lit. b)
Odpowiedz 5
Zamawiajgcy nie dokonuje zmian w postanowieniach pkt 5g lit. a
Zamawiajgcy zmienia pkt 5g lit. b poprzez wykreslenie ,podatkowych” i doprecyzowuje, ze
dopuszcza mozliwos¢ wypowiedzenia umowy z zachowaniem 3 miesiecznego okresu



wypowiedzenia w przypadku zmian w obowigzujgcych przepisach regulujgcych dziatalnos¢
pocztowa, ktérych wejscie w zycie uniemozliwi wykonywanie ustug na warunkach okreslonych
zawartg umowa tj. w sytuacji gdy wykonawca nie bedzie w stanie realizowaé zamodwienia.

Pytanie 6
Zamawiajgcy w Zestawieniu ilosciowo-wartosciowym wskazat jako jedng z kolumn

Planowang srednig ilos¢ korespondencjiw skali miesigca oraz Planowang srednig ilos¢
korespondencji w skali 24 miesiecy . W zawigzku z powyzszym celem prawidtowej wyceny
Wykonawca prosi o doprecyzowanie czy w kolumnach Ceny jednostkowe netto, Wartos¢
netto oraz Wartos¢ brutto — majg by¢ wskazana wartosci dotyczace Planowang srednig
ilos¢ korespondenciji w skali 24 miesiecy ?

Odpowiedz 6
Zamawiajgcy podat w ogtoszeniu sposdb obliczenia ceny oferty. Wartosci netto oraz brutto

majg by¢ wyliczone jako iloczyn cen jednostkowych i planowanej sredniej ilosci
korespondencji w skali 24 miesiecy.

Pytanie 7

Zamawiajgcy w Zatgczniku nr 1 b Zestawienie ilosciowo wartosciowe Czes¢ Il
wskazuje zapotrzebowanie przesyiki kurierskie.

Z uwagi na fakt, iz Zamawiajgcy nie sprecyzowat wymiaréw paczek, ktore to zostaty
opisane w zafgczniku nr 1 b prosimy o uzupetnienie formularza, poprzez okreslenie
wymiaréw

przesytek w zakresie dtugosci, szerokosci, wysokosci oraz informacji dotyczgcej, czy sg to
przesytki standardowe czy tez  niestandardowe. Brak tego doprecyzowania
uniemozliwia prawidtowg wycene ustugi przez Wykonawce

Odpowiedz 7
W zatgczniku nr 1b Zamawiajgcy wskazat planowang ilos¢ przesytek kurierskich podajgc

mase planowanych standardowych przesytek.

Pytanie 8

Zamawiajgcy w ogtoszonym zamoéwieniu wskazuje jako kryterium oceny ofert
miedzy innymi ,terminowos¢ swiadczenia ustug”.

Wykonawca zwraca uwage, ze ustugi pocztowe stanowigce przedmiot zamowienia
realizowane bedg m.in. na zasadach okreslonych w ustawie z dnia 23 listopada 2012 r.
- Prawo Pocztowe (Dz. U. z dnia 29 grudnia 2012 r., poz. 1529). Wykonawca jako
operator wyznaczony jest zobowigzany do stosowania w zakresie niewykonania lub
nienalezytego wykonania ustug pocztowych przepisow Rozdziatu 8 wskazanej
ustawy. Ponadto deklarowane terminy doreczania przesytek okresla akt wykonawczy
do Ustawy Prawo Pocztowe, a mianowicie Rozporzadzenie Ministra Administracji i
Cyfryzacji z dnia 29 kwietnia 2013 roku w sprawie warunkéw wykonywania powszechnych
ustug pocztowych przez operatora wyznaczonego.

W zwigzku z powyzszym Wykonawca wnosi o zmiane kryterium oceny ofert z
terminowos¢ swiadczonych ustug..." na .ilos¢ placowek Wykonawcy przeznaczonych
do odbioru przesytek awizowanych na terenie miasta Kielce" ewentualnie zastosowanie



kryterium spotecznego .llos¢ oséb zatrudnionych na podstawie umowy o prace, biorgcych
udziat w realizacji zamoéwienia na terenie miasta Kielce".

Odpowiedz 8
Zamawiajgcy nie przewiduje zmian w tym zakresie

Zatwierdzit
Kanclerz

dr inz. Kazimierz Sokotowski



